Predgovor

Promigljaju¢i Clanak 29. Zakona o odgoju i obrazovanju u osnovnom i srednjem Skolstvu
zakljucili smo da on daje moguénost realiziranja «vlastitin» programa (kurikuluma) koji se ne
moraju obvezno «naslanjati» na nacionalni kurikulum (po uzoru na praksu engleskih privatnih
Skola) — i poceli smo raditi na prijedlogu eksperimentalnog programa.

Budu¢i da se u ovom prijedlogu radi o novom pristupu srednjoSkolskog obrazovanja u RH
pokuSat ¢emo opravdati njegovo «odobravanje» sa svim relevantnim argumentima koji bi
mogli utjecati na takvu odluku.

U svijetu postoje razni modeli odgoja i obrazovanja. Oni su u neprekidnom stanju mijenjanja
u pokusajima da se pronade najucinkovitiji ali i «najjeftiniji» nacin postizavanja drustveno
poZeljnih ciljeva. Buduéi da razne drzave (druStvene zajednice na odredenom stupnju
razvoja) imaju i razliite ciljeve prirodno je da se i njihovi odgojno obrazovni sustavi razlikuju.
U ovom trenutku u svijetu je na djelu mjerenje (PISA) kojim bi se trebalo utvrditi ucinkovitost
postojecih odgojno obrazovnih sustava (provjera matematiCke, prirodoslovne i Citalacke
pismenosti). Upravo ta mjerenja pokazala su da smo u sva tri podrucja ispod prosjeka.
Dodamo li tom podatku ve¢ poznate - o samo 7,8% visokoobrazovane populacije i podatak o
prosjeCnom vremenu studiranja (oko 7 godina) moZemo zakljuciti da je naS odgojno
obrazovni sustav — neucinkovit.

Navodimo samo indikativhe i neupitne pokazatelje alarmantnog stanja u naSem 3kolskom
sustavu. Naravno da je i naSe Ministarstvo uocCilo te i druge probleme i hitnu potrebu
mijenjanja naSeg Skolskog sustava, te donijelo Plan razvoja sustava odgoja i obrazovanja
2005. — 2010., u kojem je navedeno puno viSe (od navedenih) «slabih toaka» sustava i
«vizija povecéanja ucinkovitosti».

Navodim neke ciljeve i prioritete:

Razvojni ciljevi (gimnazije) : (iz Plana razvoja sustava odgoja i obrazovanja 2005. — 2010.)

. Do 2010. godine povecati stopu upisa u srednje Skole...

. Do 2010. g. povecati broj u¢enika/ca u gimnazijskim programima...

. Do 2010. g. povecati stopu ucenika koji su zavrsili srednjoskolsko obrazovanje...

. Do 2008. g. svi ¢e nastavnici ste¢i osnovnu razinu informati¢kih upucenosti

. Uvesti drzavnu maturu

. UcCenicima srednjih Skola uciniti dostupnim primjereno Skolsko i profesionalno
usmjeravanje i savjetovanje

Posebna prioritetna podru  €ja Plana razvoja do 2010. uklju €uju:

» PoboljSanja pou€avanja i uenja u Skolama, razvijanja znanja i umijeca odgojiteljskog
i nastavnog osoblja te poboljSanje njihova drustvenoga i materijalnog polozaja;

» PoboljSanje uvjeta rada u Skolama i njihove opremljenosti;

* Razvijanje navika cjelozivotnog u€enja sukladno potrebama trzista;

* Primjena informacijsko-komunikacijske tehnologije;

» Jacanje preventivne uloge Skole naspram druStveno neprihvatljivog ponasanja;

» Poticanje raznovrsnih pomoc¢i u ucenju, izvanskolskih djelatnosti, stvaranja ozracja
koje Skolu ¢ini zajednicom u kojoj se uci i u kojoj se grade bliski i snosljivi meduljudski
odnosi;

* PoboljSanje upravljanja odgojno-obrazovnim ustanovama i uvodenje sustava
pracenja i vanjskog vrednovanja odgojno-obrazovne djelatnosti;

* Racionalizaciju i decentralizaciju sustava obrazovanja;

» Povecanje izravne potpore regionalnom razvoju;



» Povecanje uklju¢enosti obitelji, lokalne zajednice, socijalnih i drugih partnera u
unapredenje sustava,

* Inovativne pristupe u odgojnom i obrazovnom procesu i uskladivanje s programima
na EU na svim razinama;

» Uskladivanje hrvatskog visokoSkolskog sustava sa sustavom znanosti;

* Inovativne pristupe u odgojnom i obrazovnom procesu;

» Jacanje nacionalnih kulturnih vrednota;

» Jacanje svijesti o pripadnosti europskom kulturnom krugu.

NazZalost, sada pocCetkom 2010., moZzemo utvrditi da se nije realiziralo skoro nista od
planiranog (osim u odredenoj mjeri - u privatnim Skolama). Glavne razloge vidim prije svega:
a) velika tromost sustava (ca. 700 000 uCenika i studenata, 100 000 djelatnika),
b) nedovoljna materijalna ulaganja za «pokretanje takvog sustava,
c) prenapregnuti Skolski i studijski programi koji su potpuno nekompatibilni s
«eksponencijalnim» promjenama u znanosti i drustvu.

Budu¢i da ¢e se prve dvije stavke teSko mijenjati u buduénosti, mislimo da se znacajniji
pozitivni pomaci mogu ostvariti jedino mijenjanjem Skolskih programa. Na tom planu ve¢ se
djeluje implementacijom «Bologne», ali samo s pozicije forme, nazalost ne i sadrzaja. Naime,
prihvaceni su «medunarodni okviri» ali su nasi studijski programi ostali uglavnhom isti i
umjesto povecanja ucinkovitosti sustava dogodio se svojevrshi «kaos», manifestiran prije
svega u «zbunjenosti» i studenata i profesora, prije svega zbog nemogucnosti osiguravanja
potrebnog materijalnog standarda.

U srednjoSkolskom obrazovanju teZiSte promjena stavljeno je na strukovno obrazovanje i €ini
se da se na tom planu neSto i dogada, ali bas u tom podruju potrebna su najveca
materijalna ulaganja i ciljana edukacija s obzirom na potrebe drustva. NaZalost, mislimo da
su bas to, u ovom trenutku, i nepremostive prepreke (zbog razloga a) i b).

Gimnazijsko obrazovanje potaknuto je uvodenjem drZzavne mature. Ipak, unato¢ velikoj
podrsci (na svim razinama), pokazalo se da je i taj projekt unio nered u postojeci sustav.
Nadam se da ¢e nakon «debitiranja» sljedeée godine stanje biti puno bolje.

Na ovom mjestu nastupamo s kljucnim argumentima za uvodenje eksperimentalnog
programa u sustav odgoja i obrazovanja RH.

Ne tako davno u RH je na sceni bila tzv. Suvarova reforma. Mislim da mnogi i danas imaju
«traume» prisjec¢ajuci se tog vremena. Medutim, osobno mislim da je bas sada doSlo pravo
vrijeme valorizacije te reforme i sve se viSe &ini da je ta reforma bila dvadesetak godina
ispred svog vremena.

Prvo Sto smo u Skolstvu ucinili u samostalnoj RH bilo je ukinuti MIOC-e i vratiti stari sustav u
Zivot (gimnazije i ostalo). Ukidanjem MIOC-a na najbrutalniji nacin smo ukinuli i
prirodoslovno-informati¢ko obrazovanje u ime «enciklopedijskog» obrazovanja i potpuno
zastarjelog koncepta u novom vremenu.

Posljedica toga je - u ovom trenutku Hrvatska treba oko 50 000 informatiCara, a i cijeli svijet
vapi za takvim kadrovima.

U ovom trenutku svake tri godine udvostruCuje se broj informacija u znanosti a mi umjesto
«specijaliziranih znanja» i poZeljnog usmjeravanja upravo tim novim informacijama
zatrpavamo postojece, vec opsezne, programe (na svim razinama).

Paradoks naSeg drustva, ali i svjetski, jest taj Sto istovremeno slavimo, divimo se i
identificiramo vrlo €esto sa sportaSima, glazbenicima, itd. ... koji naj¢eSce nisu zavrsili
srednjoSkolsko obrazovanje — ali je sasvim izvjesno da su realizirali svoj talent/sposobnost.
Paradoks je u tome Sto mi ne Zelimo, za drustvo jo$ vrjednije talente (u znanosti), afirmirati
kroz Skolski sustav «guseci ih» s raznim «opceobrazovnim» obvezama.



Promisljaju¢i ovaj problem pogledali smo «kako se radi vani», baS kao 3to svi nasi
«reformatori» najprije €ine, pokuSavajuéi otkriti model koji bi najlakSe «nakalemili» na nas
sustav.
Orijentirali smo se na iskustva europskih privatnih Skola (npr. Engleska). Pokazalo se da
tamo privatne Skole nisu obvezne slijediti nacionalni kurikulum te da rade prema vlastitom
kurikulumu.
Najprije smo usporedili gimnazijske programe (okvire). Pokazalo se da se iza naziva
«gimnazija» krije jako puno razli¢itosti. NaSe gimnazije funkcioniraju s optere¢enjem od 32-
33 sata tjedno s brojem do 17 «predmeta», a vecina europskih s istim (ili manjim) brojem sati
pokriva do 13 «predmetax.
Posljedice su:

- varanje kao nacin «preZzivljavanja»,

- nepohadanje nastave (broj izostanaka raste linearno prema viSim razredima),

- ankete pokazuju da ucenici «ne vole $kolu» do razine 90%.
S druge strane «druStveno poZeljino» je (na svim razinama — 3kola, roditelji, tvrtke,...) — biti
«petnulaS». Ba$ ta nesretna kombinacija od petnaestak i viSe predmeta s prevelikim
zahtjevima (programskim i nastavni¢kim) i «pet nula» ocekivanjima stvara kod ucenika
ogromnu frustraciju.

Ove argumente nitko ne moze dovesti u sumnju i oni jesu naSa stvarnost, unato¢ prekrasnim
«primjercima» onih ucenika koji su sve to preZivjeli. Oni su na Zalost i trajni argument
zagovornika ovakvog sustava, pogotovo $to svi zaobilaze pitanje — a to bi tek bilo da su se
razvijali u nestresnim uvjetima.

Eksperimentalni program

Uvodenje drZzavne mature (izravnog vanjskog vrjednovanja kvalitete srednjoSkolskog
sustava) stvorilo je priliénu pomutnju u sustavu, unato¢ tome Sto su pripreme za uvodenje
DM bile temeljite. Jedan od razloga je u tome Sto svaki reformski zahvat od svih sudionika
traZzi angazman, prihvacanje i vjerovanje u ispravnost onog Sto se ¢ini. Buduéi da je to jako
teSko postic¢i na Sirem planu, javljaju se razni «otpori» promjenama.

Medutim, kako je projekt DM iSao dalje, nakon odradenih inicijalnih testova, neo&ekivano je u
prvi plan izbio strah (u€enika, roditelja, a i nekih Skola) od neuspjeha. Naime, inicijalni testovi
provedeni su vrlo korektno, ali su rezultati bili slabasni 5to je za posljedicu proizvelo strah od
drzavne mature kod ucenika. Upravo taj «strah» kod uc€enika je i uzrokovao «pobunu» i
odgadanje DM.

Jedan od razloga uvodenja DM je bio i zamjenjivanje «kvalifikacijskih ispita» na fakultetima.
Vecina drzavnih fakulteta prihvatila je DM kao test za upis Sto za ucenike sigurno predstavlja
jedan «stres» manje, ali DM-i daje joS veci znalaj i «pojacava strah» od nje.

Upravo taj element straha, koji se uvukao u sustav, smatram kljuénim problemom DM.
Naravno da c¢e «strah» nestajati vremenom «kompromisnim» prilagodavanjem DM
uCenicima i uCenika uvjetima DM, ali ¢e polaganje DM i dalje biti ozbiljan problem u uvjetima
ucenja petnaestak predmeta i viSe (5to u Europi nije praksa).

Eksperimentalni program trebao bi eliminirati sve strahove i sumnje u polaganje DM i
upisivanje Zelijenog fakulteta. U temeljima programa bit ée pet «predmeta», tri koja su
obvezna na DM-ispitu te informatika i povijest. Izborom ostalih predmeta (do deset) u€enici
¢e slijediti «prirodoslovnu» ili «humanistiCku» liniju, dovoljno «jaku» da se bez poteSkoca
mogu ukljuditi u nastavak obrazovanja u odabranom smjeru.

Nikica Simi €, prof.savjetnik, ravnatelj



1.1. PRETPOSTAVKE ZA IZRADU PROGRAMA

U razradi Eksperimentalnog plana i programa Zadarske privatne gimnazije s pravom javnosti
(u daljnjem tekstu EksPrgZPG ) polazi se od:

TEMELJNIH DOKUMENATA HRVATSKOG SKOLSTVA:
Zakon o odgoju i obrazovanju u osnovnoj i srednjoj Skoli, MZOS, 2008.

Nacionalni okvirni kurikulum za predSkolski odgoj i op¢e obavezno obrazovanje u
osnovnoj i srednjoj skoli, -prijedlog, MZOS, 2008. (skraceno NOK)

Zakon o odgoju i obrazovanju u osnovnoj i srednjoj Skoli (u daljnjem tekstu ZOS)

ZOS predvida i dozvoljava rad privatninh ustanova za 3kolovanje. Ustanovi: ,Zadarska
privatna gimnazija s pravom javnosti“ (u daljnjem tekstu ZPG) odobren je rad u srednjem
Skolstvu, program opée gimnazije, RjeSenjem Ministarstva prosvjete i Sporta, UP/I 602-
03/98-01/59, URBROJ 532-02-02/3-99-2, od 26. travnja 1999. te program osposobljavanja
za raCunalnog operatera, RjeSenjem Ministarstva prosvjete i Sporta, UP/I 602-07/2-
0001/0129, URBROJ 532-02-02-02/5-03-4.

ZOS predvida moguénost provedbe eksperimentalnih programa (Clanak 29. Zakona). ZPG
poziva se na predvidene zakonske moguénosti kad predlaze EksPrgZPG. ZPG traZi
dopusnicu za provodenje Eksperimentalnog plana i programa predstavljenog u ovom
dokumentu, za gimnazijske programe humanizam i prirodoslovlje.

Nacionalni okvirni kurikulum za predsSkolski odgoj i op¢ée obavezno obrazovanje u
osnovnoj i srednjoj Skoli, -prijedlog, MZOS, 2008. (skra éeno NOK)

ZPG polazi od pretpostavke da ¢e se NOK kao temeljni dokument hrvatskog Skolstva
usvojiti. ZPG preuzima obavezu da po usvajanju NOK-a, bilo u ovoj bilo u izmijenjenoj verziji,
prilagodi svoj EksPrgZPG.

ZPG usvaja odgojno-obrazovne vrijednost, opée odgojno-obrazovne ciljeve, na¢ela, odgojno-
obrazovni rad usmjeren na dijete/uCenika, odgojno-obrazovna podrucja, u programe uvodi
medupredmetne teme te ih usmjerava prema opcem osposobljavanju ucenika
(kompetencijama) u obliku naznaenom u programima. Programi se ravnaju prema
oCekivanim postignu¢ima za odredena odgojno-obrazovna podrucja. U tom smislu ZPG
usvaja NOK kao generalni uvod i podlogu za razradu EksPrgZPG.



1.2

2.0

CILJEVI PROGRAMA

ponuditi u€inkovit program za prolazak drzavne mature, uskladen i provediv u
uvjetima Republike Hrvatske

uskladiti plan i program s europskim trendovima u obrazovanju (satnica, predmetno
opterecenje kompetencije, cjelozivotno u€enje) uz uvazavanje prilika u Skolstvu u RH

ponuditi fleksibilan i konkurentan program u smislu decentraliziranja hrvatskog
Skolstva a u skladu s Clankom 4. Zakona, s ciljem:

.--.4. osigurati ucCenicima stjecanje temeljnih (opceobrazovnih) i struénih
kompetencija, osposobiti ih za Zivot i rad u promjenjivom druStveno-kulturnom
kontekstu prema zahtjevima trziSnog gospodarstva, suvremenih informacijsko-
komunikacijskih tehnologiji znanstvenih spoznaja i dostignuca

5. osposobiti u¢enike za cjeloZivotno ucenje..”

omoguciti zainteresiranim ucenicima obrazovanje usmjereno prema medunarodnoj,
natjecateljskoj vertikali: u programu gimnazije s prirodoslovnim usmjerenjem dana je
prednost predmetima (fizika, informatika, kemija, biologija) u modelu gimnazije
humanistiCkog usmjerenja nudi se Siroki spektar opcée-kulturnog obrazovanja s
akcentom na povijest, umjetnost, filozofiju i etiku, koja takoder ima medunarodnu
(natjecateljsku) vertikalu

omoguciti vanjsko vrednovanje EksPrgZPG od strane nadleZznog Ministarstva u
smislu evaluacije programa i poboljSanja okvira

SATNICA

Satnica je izradena za potrebe ZPG. ZPG radi u jednoj (1) smjeni, od 9:00 -17:00 sati.
Nastava se odvija od 09:00 do 14:00, poslijepodnevni sati su predvideni za sport, dodatne
aktivnost, projekte,konzultacije i u€enje.

U izradi satnici poslo se od sljedec¢ih namjera:

smanijiti tiedno predmetno optereéenje na otprilike 10tak predmeta

povecati predmetnu satnicu obaveznih predmeta za drzavnoj maturi (HRV, MAT,
ENG)

povecati predmetnu satnicu naglasenih predmeta po usmjerenju

zadrZati (gotovo) sve predmete uobicajene za gimnazijsko obrazovanje u RH te ih
uklju€iti u nastavni plan i program po promijenjenoj satnici

smanijiti tiednu satnicu na ca 30 sati u nastavi (6 sati 5 dana u tjednu + 2 sata sport)
ponuditi vremenski prostor za odvijanje raznih drugih (odgojnih) aktivnosti unutar
same Skole

Ciljevi povecanja satnice:

rasteretiti profesore i u¢enike od preopSirnog programa koje je trebalo realizirati u
premaloj satnici

uz zadrzavanje postoje¢ih (ili donekle reviziju) nastavnih sadrZzaja omoguciti
predmetnim profesorima kvalitetniju obradu sadrZaja, primjenu raznolikih metoda,



vise vremena za ponavljanje i utvrdivanje gradiva, individualizaciju nastave tj.
kvalitetnije primjene didaktickih uputa navedenih u nastavnim programima i
postizanje svrha, zadaca i ciljeva svakog programa

- omoguciti u€eniku uspjeSno praéenja i sudjelovanje u izvrSenju programa, manje
stresan boravak u Skoli i postepeno mijenjanje stavova prema obrazovanju

- Utjecati na stvaranje opusStenije ozracja u ucionici i otvaranje moguénosti uspostave
kvalitetnijeg odnosa profesor — u€enik

- doprinijeti ulozi roditelja oko briga za Skolovanje i uspjeh djeteta

2_2 SATNICA HUMANIZAM

1R 2R. 3.R. 34. FKL
1 JEZICNO-KOMUNIKACIJSKO PODRU CJE

1.1. Hrvatski jezik i knjizevnosti
1.2. Engleski jezik
1.3.-1.5. 2. STRANI JEZIK PO ODABIRU

1.6. Latinski jezik u suvremenom kontekstu
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2 DRUSTVENO-HUMANISTICKO PODRUCJE
2.1.  Povijest
2.2. Filozofija i etika
2.3.  Logika
2.4, Sociologija
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25, Psihologija

3 MATEMATICKO-PRIRODOSLOVNO PODRUCJE
3.1. Matematika
3.2. Fizika*
3.3. Biologija
3.4,  Kemija*

N O N O b
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3.5. Geografija

4 TEHNICKO-TEHNOLOGIJSKO PODRUGJE

4.1, Informacijsko-komunikacijske tehnologije 2 2 0 0

5 UMJETNICKO PODRUCJE

5.1. Likovna umjetnost

5.2. Glazbena umjetnost 0 0 2 0 DA
6 TJELESNO-ZDRAVSTVENO PODRUCJE

6.1. Sport 2 2 2 2



7 DUHOVNI RAZVOJ
7.1. Vjeronauk 1 1 1 1 DA

TJEDNA SATNICA (bez fakultativnih predmeta) 32 32 31 3

TJEDNO PREDMETNO OPTERECENJE (bez fakultativnih (FKL) predmeta): u prosjeku 11 predmeta
(10 u nastavi + sport)

DODATNO (odgojni program):
RADIONICE, DEBATA, GLAZBENA KULTURA



2.3 SATNICA PRIRODOSLOVLJE

1.R 2R. 3R. 34. FKL
1 JEZICNO-KOMUNIKACIJSKO PODRU CJE

1.1. Hrvatski jezik i knjizevnosti 5 5 5 5
1.2. Engleski jezik 4 4 4 4
13.-15. 2. STRANIJEZIK PO ODABIRU 2 > 2 2 DA
1.6. Latinski jezik u suvremenom kontekstu 0 0 2 2 DA
2 DRUSTVENO-HUMANISTICKO PODRUCJE
2.1,  Povijest 2 2 2 2
22, Filozofija i etika 2 2 2 1
2.3.  Logika 0 0 0 1
2.4,  Sociologija 0 0 2 0
2.5.  Psihologija 0 0 0 2
3 MATEMATICKO-PRIRODOSLOVNO PODRUCJE
3.1. Matematika 4 4 4 4
3.2 Fizika 3 3 3 3
3.3.  Biologija 3 3 3 3
3.4.  Kemija 3 3 3 3
3.5.  Geografija 2 2 0 0
4 TEHNICKO-TEHNOLOGIJSKO PODRUCJE
4.1, Informacijsko-komunikacijske tehnologije 2 2 2 0
5 UMJETNICKO PODRUCJE
5.1. Likovna umjetnost 0 0 0 2
5.2. Glazbena umjetnost 0 0 2 0 DA
6 TJELESNO-ZDRAVSTVENO PODRUCJE
6.1.  Sport 2 2 2 2
7 DUHOVNI RAZVOJ
7.1. Vjeronauk 1 1 1 1 DA

TJEDNA SATNICA (bez fakultativnih predmeta) 32 32 32 32

TJEDNO PREDMETNO OPTERECENJE (bez fakultativnih (FKL) predmeta): u prosjeku 11 predmeta
(10 u nastavi + sport)

DODATNO (odgojni program):
RADIONICE, DEBATA, GLAZBENA KULTURA (Vidi 4.1.)



